Муниципальная конференция « Качественное образование через эффективные управленческие  и педагогические практики» и                         Региональный атлас образовательных практик как инструмент развития муниципальной и краевой системы образования
Маковская Светлана Ивановна – Министр образования Красноярского края
«Учитывая неоднородность краевой системы образования, нам предстоит взращивание и сопровождение лидерских практик, направленных на построение нового образовательного пространства краевой системы образования, которые в дальнейшем будут служить ориентирами для развития всей системы в целом.  Я благодарю представителей всех лидеров муниципальных систем образования за открытость предъявления практик экспертному сообществу и способность делиться опытом с другими»

Проведение районных конференций и фестивалей, на которых педагоги и управленцы демонстрируют свои педагогические и управленческие практики и  Региональный атлас образовательных практик дает не существовавшую до сих пор возможность охватить взглядом весь спектр новых идей, находок, свежих разработок, которые могут помочь в развитии, как педагогу, так и управленцу, как отдельной организации, так и образовательной системе в целом.
Краевая образовательная система,  характеризуется тем, что обмен опытом между образовательными организациями затруднен: территория края имеет большую протяженность, транспортные расходы в связи с этим очень велики. Тем не менее, взаимодействие между различными образовательными организациями и муниципальными образовательными системами необходимо для их развития. Одним из инструментов управления в такой ситуации может стать Региональный атлас образовательных практик.
Для того чтобы практика была включена в Атлас, ее необходимо тщательно подготовить: обобщить и оформить свой опыт, разместить информационные и методические материалы на ресурсе, доступном для внешнего пользователя, описать практику так, чтобы представить заинтересованному человеку все самые существенные и интересные ее характеристики. Это требует специальной работы и заставляет следовать высоким профессиональным стандартам.

В 2019 году в Атлас было подано 1053 заявки, что на 46,5% больше, чем в 2018 году (719 заявок). В их числе 567 образовательных практик, 272 педагогических практики, 108 управленческих практик, 106 методических практик.

[bookmark: _Toc12473224][bookmark: _Toc30773419]5.1. Количество практик, выдвинутых на экспертизу
Таблица 3
	Количество практик, выдвинутых на экспертизу
	Количество муниципалитетов
	Муниципалитеты

	Муниципалитеты, которые заявили в Атлас более 50 практик
	3
	города Ачинск, Красноярск, Норильск

	Муниципалитеты, которые заявили в Атлас от 20 до 50 практик
	19
	города Дивногорск, Канск, Лесосибирск, Минусинск, Назарово, Сосновоборск, Железногорск, Зеленогорск, Балахтинский, Дзержинский, Ермаковский, Казачинский, Краснотуранский, Курагинский, Нижнеингашский, Новоселовский, Тасеевский, Ужурский, Уярский районы

	Муниципалитеты, которые заявили в Атлас от 10 до 20 практик
	11
	г. Енисейск, Абанский, Ачинский, Боготольский, Енисейский, Ирбейский, Кежемский, Назаровский, Саянский, Шарыповский, Шушенский районы

	Муниципалитеты, которые заявили в Атлас от 1 до 10 практик
	20
	города Боготол, Бородино, Шарыпово,  Бирилюсский, Большемуртинский, Большеулуйский, Емельяновский, Идринский, Каратузский, Козульский, Манский, Мотыгинский, Партизанский, Пировский, Рыбинский, Северо-Енисейский, Сухобузимский, Тюхтетский районы, Таймырский Долгано-Ненецкий и Эвенкийский муниципальные районы

	Муниципалитеты, которые не выдвигали практики в Атлас в 2019 году
	8
	ЗАТО п. Кедровый, ЗАТО п. Солнечный, Березовский, Богучанский, Иланский, Канский, Минусинский, Туруханский районы



Лидерами по количеству заявленных практик закономерно стали крупные города края – Красноярск и Норильск. Тем значительнее выглядит результат работы образовательной системы города Ачинска, уступающей большим городам по количеству образовательных организаций, но обеспечившей поддержку активности в предъявлении практик своим школам и детским садам. 
Надо заметить, что количество заявок служит показателем активности, но не всегда обеспечивает качество представленных практик. Поэтому опираться лишь на этот показатель при анализе организации работы с практиками в муниципалитете нельзя.
О муниципальной системе образования Боготольского района

В системе общего образования Боготольского района функционирует 19 образовательных организаций. Все они работают в исключительно разнообразных условиях. Не значительная протяженность, но все таки удаленность учреждений друг от друга  существенно ограничивает возможности для обмена опытом и представления образовательных, педагогических, методических и управленческих практик, реализующихся в отдельных образовательных организациях. Однако такой обмен необходим, так как позволяет школам и детским садам не только знакомиться с чужим опытом и переносить его в свою работу, но и оформлять собственный опыт, тем самым развивая его и совершенствуя свою деятельность.













 
2. Общие итоги по результатам практик в 2018–2019 учебном году


В 2019 году для участия в районной конференции было подано 31 заявка. В их числе 9 образовательных, 11 педагогических, 2 управленческие и 9 методических.


Количество практик, заявленных для участия в районной конференции, по типам:

	№
	ОУ
	К- во
практик
	                                                Направления практик

	
	
	
	Построение образовательной среды в ДОУ
	Формирование и достижение планируемых результатов
	Способы работы с образовательными результатами обучающихся
	Введение ФГОС НОО обучающихся с ОВЗ
	Формирование и оценка уровня сформированности УУД
	Формирование системы школьных укладов
	Сопровождение одаренных детей

	1.
	МКОУ Александровская СОШ
	1
	
	
	1
	
	
	
	

	2.
	МБОУ Большекосульская СОШ
	3
	
	
	1
	
	1
	1
	

	3.
	МБОУ Боготольская СОШ
	5
	
	2
	
	1
	
	1
	1

	4.
	МКОУ Булатовская  СОШ
	2
	
	1
	
	
	
	1
	

	5.
	МКОУ Вагинская СОШ
	7
	
	
	1
	3
	2
	1
	

	6.
	МКОУ Вагинская НШДС
	1
	1
	
	
	
	
	
	

	7.
	МКОУ Владимировская СОШ
	2
	
	
	
	1
	
	
	1

	8.
	МБОУ Критовская СОШ
	2
	1
	
	
	
	1
	
	

	9.
	МКОУ Краснозаводская СОШ
	1
	
	
	
	
	
	1
	

	10.
	МБОУ Юрьевская СОШ
	1
	
	
	
	
	1
	
	

	11
	МКОЦ Чайковская СОШ
	3
	
	1
	
	1
	
	1
	

	12
	МБДОУ Большекосульский д/сад
	1
	1
	
	
	
	
	
	

	13
	МБДОУ Боготольский д/сад
	2
	2
	
	
	
	
	
	

	14
	ИТОГО
	31
	5
	4
	3
	6
	5
	6
	



2
9
9
11

[bookmark: _Toc12473225][bookmark: _Toc30773420]2. Динамика количества выдвинутых на экспертизу практик по сравнению с 2018 годом
Таблица 4

	Динамика количества выдвинутых на экспертизу практик
	Количество муниципалитетов
	Муниципалитеты

	Без динамики (плюс – минус 2 практики)
	6
	города Шарыпово и Железногорск, Ирбейский, Мотыгинский, Пировский, Шушенский районы

	Впервые выдвигали практики на экспертизу в Атлас
	1
	Большемуртинский район


	Прирост на 3-9 практик
	16
	города Дивногорск и Канск, Абанский, 
Большеулуйский, Енисейский, Идринский, Казачинский, Козульский, Манский, Назаровский, Новоселовский, Саянский, Северо-Енисейский, Тюхтетский, Шарыповский районы, Таймырский Долгано-Ненецкий муниципальный район

	Прирост на 10-19 практик 
	10
	города Ачинск, Минусинск, Назарово, Ачинский, Боготольский, Ермаковский, Краснотуранский, Курагинский, Тасеевский, Ужурский районы

	Прирост на 20 и более практик 
	6
	города Норильск (+52 практики!), Сосновоборск, Зеленогорск, Балахтинский, Дзержинский, Нижнеингашский районы

	Снижение на 3-9 практик
	11
	города Боготол, Бородино, Енисейск, Красноярск, Лесосибирск, Емельяновский, Кежемский, Партизанский, Рыбинский, Сухобузимский районы, Эвенкийский муниципальный район

	Снижение на 10 и более практик
	2
	Бирилюсский и Каратузский районы

	В 2018 году выдвигали практики на экспертизу, в 2019 – нет
	6
	ЗАТО п. Солнечный, Березовский, Богучанский, Иланский, Минусинский, Туруханский районы

	Не выдвигали практики на экспертизу в 2018 и 2019 гг.
	2
	Канский район, ЗАТО п. Кедровый
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2практики « Введение ФГОС НОО обучающихся с ограниченными возможностями здоровья и ФГОС обучающихся с умственной отсталостью: от теории к практике»
3практики   «Создание условий   для достижения новых образовательных результатов воспитанниками ДОУ»
5практик «Формирование системы школьных укладов как основа для включенности учеников в образовательный процесс»
3 практики «Способы работы с образовательными результатами обучающихся (предметными, метапредметными, личностными), полученными в результате оценки(формирующее, критериальное оценивание).
2практики «Формирование и оценка уровня сформированности УУД обучающихся (в т.ч. воспитанников) через учебно-исследовательскую и проектную деятельность».
1 практика «Индивидуальное сопровождение одаренного ребенка. Из опыта работы»



Итоги технической экспертизы заявленных в Атлас практик по муниципалитетам (по всем направлениям в целом)

	Итоги технической экспертизы
	Количество муниципалитетов
	Муниципалитеты

	Все практики муниципалитета успешно прошли техническую экспертизу
	11
	г. Бородино, Абанский, Большемуртинский, Емельяновский, Идринский, Каратузский, Пировский, Сухобузимский, Шарыповский районы, Таймырский Долгано-Ненецкий и Эвенкийский муниципальные районы 

	Большинство практик муниципалитета (60% и более) успешно прошли техническую экспертизу
	34
	города Ачинск, Дивногорск, Енисейск, Канск, Красноярск, Лесосибирск, Минусинск, Назарово, Норильск, Шарыпово, Железногорск, Зеленогорск, Ачинский, Балахтинский, Боготольский, Большеулуйский, Дзержинский, Енисейский, Ермаковский, Ирбейский, Казачинский, Краснотуранский, Курагинский, Манский, Назаровский, Новоселовский, Рыбинский, Саянский, Северо-Енисейский, Тасеевский, Тюхтетский, Ужурский, Уярский, Шушенский районы

	Более 40% практик муниципалитета не прошли техническую экспертизу
	7
	города Боготол и Сосновоборск, Кежемский, Козульский, Мотыгинский, Нижнеингашский, Партизанский районы

	Ни одна практика муниципалитета не прошла техническую экспертизу
	1
	Бирилюсский район



[bookmark: _Toc12473229][bookmark: _Toc30773424]6.1. Итоги включения практик в Атлас по муниципалитетам (по всем направлениям в целом)
Таблица 5
	Итоги включения в Атлас
	Количество муниципалитетов
	Муниципалитеты

	Все практики муниципалитета прошли все этапы экспертизы и были включены в Атлас
	2
	Емельяновский, Сухобузимский районы

	60% и более заявленных практик муниципалитета включены в Атлас
	11
	города Дивногорск, Енисейск, Железногорск, Зеленогорск, Абанский, Большемуртинский, Идринский, Пировский, Саянский, Северо-Енисейский, Шарыповский районы

	От 40% до 60% заявленных практик муниципалитета включены в Атлас
	8
	города Красноярск и Назарово, Балахтинский, Ермаковский, Назаровский, Ужурский, Шушенский районы, Таймырский Долгано-Ненецкий муниципальный район

	От 20% до 40% заявленных практик муниципалитета включены в Атлас
	19
	города Ачинск, Боготол, Бородино, Канск, Лесосибирск, Минусинск, Норильск, Шарыпово, Ачинский, Боготольский, Большеулуйский, Кежемский, Краснотуранский, Курагинский, Манский, Новоселовский, Партизанский, Рыбинский, Тасеевский районы

	Менее 20% заявленных практик муниципалитета включены в Атлас
	9
	г. Сосновоборск, Дзержинский, Енисейский, Ирбейский, Казачинский, Козульский, Мотыгинский, Нижнеингашский, Уярский районы

	Ни одна практика по итогам экспертизы не включена в Атлас
	3
	Каратузский и Тюхтетский районы, Эвенкийский муниципальный район




[bookmark: _Toc12473232][bookmark: _Toc30773427]7.1. Представленность включенных в Атлас практик в долевом соотношении по присвоенным уровням (по всем направлениям в целом)

Таблица 6

	
	Количество муниципалитетов
	Муниципалитеты

	Включенные в Атлас практики представлены на всех уровнях (начальный, продвинутый, высший)
	15
	города Ачинск, Дивногорск, Канск, Красноярск, Минусинск, Норильск, Железногорск, Зеленогорск, Абанский, Ачинский, Балахтинский, Краснотуранский, Курагинский, Саянский, Ужурский, Шушенский районы

	Включенные в Атлас практики представлены только на начальном уровне
	10
	г. Бородино, Большеулуйский, Ирбейский, Казачинский, Козульский, Мотыгинский, Нижнеингашский, Партизанский, Рыбинский районы, Таймырский Долгано-Ненецкий муниципальный район

	Включенные в Атлас практики представлены на начальном и продвинутом уровнях
	18
	города Боготол, Енисейск, Назарово, Шарыпово, Боготольский, Большемуртинский, Дзержинский, Ермаковский, Идринский, Кежемский, Манский, Назаровский, Новоселовский, Пировский, Северо-Енисейский, Тасеевский, Уярский, Шарыповский районы
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                                  Фадеева Татьяна Владимировна, зам. директора по ВР МКОУ Чайковской СОШ «КТД как форма воспитательной деятельности в малокомплектной сельской школе»
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Уровень 5- ти практик, включенных в атлас
Уровень практик, включенных в атлас	Начальный уровень	Высший уровень	4	1	Количество практик, заявленных для участия в районной конференции, по типам в 2018-2019 уч.году:
Количество практик, заявленных для участия в районной конференции, по типам:	Образовательные практики	Педагогические практики	Управленческие пракики	Методические практики	9	11	2	9	11
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